Nakokulmia suomalaiseen olutkulttuuriin
(Olutkulttuuriseuran vuosijuhla 2016, kirjoittanut Pasi Honkanen)

Panimomestari Ilkka Sysild on sanonut, ettd Suomessa ei ole olutkulttuuria, tddlla on maitokulttuuri. Tdmén liséksi hin
on todennut, ettd maissa joissa olut on osa kulttuuria, ei tunneta sanaa olutkulttuuri.

Ei voida vaittda ettd Sysild olisi tdysin vadrassd. Suomessa toki on oma olutkulttuurinsa, mutta se ei ole samalla lailla
juurtunut kuin esimerkiksi useissa Keski-Euroopan maissa. Ehké perinteisin ja juurtunein olutkulttuurin muoto
Suomessa on sahti, ja sen kdyttd juhlajuomana. Haluan kuitenkin tuoda esille olutkulttuuria useasta eri ndkdkulmasta, ja
aiheenani on oluen ja muiden alkoholijuomien kulttuurillinen ero, olutkulttuurin syntytavat, olutkulttuurin tasot tai onko
niitd, ja viimeiseksi mielesténi tirkein, eli filosofinen ajatus oluen olemassaolon syysti ja sen kytkeytymisesté
kulttuuriin.

Olut ja muut alkoholijuomat

Olutkulttuuri laajasti katsottuna siséltdd paljonkin eri tekijoitd, jotka ulottuvat tavoista taiteisiin. Suomessa on paljon
esimerkiksi juomalauluja, ja jopa todistettavasti jarjestetty olutaiheinen runokilpailu. Tosin juomalaulun teemat pyorivat
useimmiten alkoholin ja sen vaikutusten, ja vihemmaén oluen ja sen maun ympérilld. Kuuluu olutkulttuuriin Tallinnan
matkat ja Kauhea Kankkunen -elokuvakin, mutta téssékin voi miettid mitd eroa on alkoholikulttuurilla ja
olutkulttuurilla. Tallinnasta tuotaisiin paljon alkoholia vaikka sieltd ei saisi ollenkaan olutta, ja Kauhea Kankkunen
elokuva pystyttiisiin tekeméén ilman ettd kuvattaisiin yhtdin olutpulloa. Miten tima meidén tilaisuutemme muuttuisi,
jos lasissamme olisikin portviinii, tai miten se muuttuisi jos laseissa olisi salmiakkikossua? Tésti voidaan ndhda etti
oluella on oma, omalaatuinen kulttuurinsa, mutta misté se syntyy?

Olutkulttuurin syntytavat

Oluen ja alkoholin erojen lisdksi voidaan pohtia miké on keinotekoista, miké orgaanista, ja miké ulkopuolelta tullutta
suomalaista olutkulttuuria. Matkustajatuonti ja virolaisten oluiden menekki Suomessa on esimerkki keinotekoisesta
olutkulttuurista, miki on saavutettu ldhinné veroteknisilld toimenpiteilld. Orgaanista olutkulttuuria on vaikkapa sahti, tai
persoonalliset panimoravintolat, jotka ovat syntyneet ihmisten tarpeista, ja jotka eldvit vaikka niiden olemassaolo on
tehty keinotekoisesti vaikeaksi. Entéipd saunaolut, se on erinomainen esimerkki suomalaisesta perinteisesté
olutkulttuurista. Ulkopuolelta tullut olutkulttuuri on taas vaikkapa IPA-oluiden suosio, mikd on maailmanlaajuinen
trendi, jonka laineet tulevat meille asti. En kuitenkaan halua tarkoittaa sitd, ettd ulkopuolinen tai keinotekoisesti
muodostunut olutkulttuuri olisi pahasta, pidan suuresti [PA:sta ja olen hakenut mainioita oluita Tallinnasta. Ei
olutkulttuuri voi pydrié vain sahdin ja saunaoluen ympérilld, mutta en tdlld halua tarkoittaa sité ettd saunakalja on
peruskulttuuria ja IPA korkeakulttuuria. Téstd paédstddn seuraavaan aiheeseen:

Olutkulttuurin tasot

Enté olutkulttuurin eri tasot? Jotkut haluavat ylldpitda vastakkainasettelua ns. oluthipstereiden, ja tavallisten
oluenjuojien vélilld. Kun Olutkulttuuriseura péasi Klikinsdastijaan “erikoisoluet katoamassa Suomesta”-otsikon vuoksi,
joku kommentoi Facebookissa ettd ei niilld oluiden luokitteluilla ole vélid kuin ehkd joidenkin oluthdrhdjen mielesta.
Té&ma4 jdi vaivaamaan minua. Nimenomaan “oluthorh6t” eivét vilitd miten kaupat luokittelevat oluensa, luokittelulla on
vilid niille tavallisille oluenjuojille jotka tulevat hakemaan uusia makueldmyksid ja uutta tiectoa. He voivat peléstya
“erikoisoluita”, koska ne ovat erikoisia ja he tavallisia. Kuka haluaa ostaa erikoisauton, tai erikoishousut? Nien, ettd
Olutkulttuuriseuralla on suuri rooli Suomessa, tuoda oluen nauttiminen tavallisille oluenjuojille tutuksi, ettd IPA ja
portteri eivét olisi vain harvojen ihmisten ilona, vaan ettd kuka tahansa voisi kauppareissultaan valita mielenkiintoisia
oluita kotiinsa, niitd jotka sopivat parhaiten heidin makuunsa ja tilanteeseensa.

Oluen olemassaolon syy

Jos ajatellaan miksi olut on olemassa, niin omasta mielestini suurin syy 16ytyy siité ettd joku haluaa sitd juoda. Siksi
olutkulttuurin ytimessé onkin oluen nauttiminen, miten siitd nautitaan, missé seurassa, missé paikassa, kuinka usein,
kuinka paljon, ja millaista olutta. Tésté kaikesta alkaa kumpuamaan kaikenlaista muutakin, mutta kuinka sidoksissa ne
erikoisimmat ja harvinaisimmat ilmi6t lopuksi ovat oluen olemassaoloon? Kun katsoo tapoja miten maailmassa olutta
pannaan, kuinka paljon 16ytyy erilaisia oluita ja mitkd ovat suosittuja missakin pdin, ja miten niitd nautitaan, ja
minkalainen historia niilld on, huomataan ettéd 16ytyy valtava oluen monimuotoisuuden kirjo. Kun tdma yhdistetidan
sithen ettd olutmaailmassa ei ole maailmanlaajuisesti kovinkaan suuria auktoriteetteja, ja olut on enemménkin
kansanjuoma, rennosti otettava, helposti ldhestyttéva, niin se antaa otollisen maaperén laajalle ja monipuoliselle ja
ennakkoluulottomalle kulttuurille.



Kulttuurin jakamisessa hyviaén ja huonoon ei ole mieltd, eikd olutkulttuuria voi ndhdd myoskédn sellaisena mika ”vain
on”, vaan olutkulttuuri, kuten muukin kulttuuri, on jatkuvassa litkkkeessd. Kulttuuri ei mydskéan liiku thmisistd irrallaan,
vaan se liikkuu juuri sithen suuntaan mihin ihmiset sité litkkuttavat. Me itse padtdmme sen minkélaiseksi kulttuuri, ja
olutkulttuuri Suomessa muodostuu. Siksi Suomessa tarvitaan Olutkulttuuriseuraa, joka litkuttaa ihmisid suuntaan, jossa
korostuvat muun muassa oluen maku, oluen nauttiminen seurassa, uusien kokemuksien etsiminen, herrasmiesmaéisten
hyveiden toteutuminen ravintolakulttuurissa, uusiin ihmisiin tutustuminen, oluen tuntemuksen, ja lopulta ihmiskunnan
hyvinvoinnin lisédminen.

Lopuksi haluan kohottaa maljan ihmisille, ihmisyydelle, oluelle, ja olutkulttuuriseuralle. Kippis!



